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Teknillisen Aikakauslehden numerossa 7/1950 on Oulu-
joki Oy:n toimitusjohtaja, dipl.ins. Niilo Saarivirla tehnyt
huomautuksia Pohjois-Suomen laloudellisia mahdollisuuk-
sia koskevaan kirjoilukseeni ja maininnut mm., elld esilld-
missani liedoissa voiman siirrosta Pohjois-Suomesta elelddn
on erdild virheellisyyksid.

Dipl.ins. Saarivirta mainitsce mm., etta voimansiirron
osuus energian hinnassa Oulujoen voimalaitoksia silmilla-
pitden on, hiviét mukaanluettuina, pydrein luvuin 20---30
9/, joka on aineastaan puolet minun esittamistiani luvuista.
Kirjoituksessani olin maininnut, etta ottaen huomioon siirto-
johtojen kustannukset ja siirrossa tapahtuvat voiman haviot
voidaan arvioida pohjoisesta siirretyn voiman hinnan olevan
Etela-Suomessa 40:-:50 9, kalliimpaa kuin voimalaitosten
aarelld. Edellamainittu dipl.ins. Saarivirran sanonta tiyty-
nee tulkita niin, ettd siirtokustannusten prosenttiosuus on
siind laskettu energian hinnasta Eteld-Suomessa. Jos mai-
nitut luvut muunnetaan vertailukelpoisiksi minun lukujeni
kanssa eli voiman siirron osuus verrataan hintaan voima-
laitoksen laheisyydessd, muuttuvat luvut prosenttiarvoiksi
25...43, miki jo sekin on melkoisesti enemman kuin puolet
minun esittamistani luvuista. Ellei edellioleva tulkinta ole
oikea, silloin dipl. ins. Saarivirran luvut ovat pahasti ristirii-
dassa Imatran Voima Oy:n toimitusjohtajan ilmoituksen
kanssa, silla hén on tcollisuuskomiteassa maininnut, etii
voiman hinta Pyhikoskella on 1: 20 mk/kWh ja siirtokustan-
nukset Hikiille 50 p/kWh. Tidméin mukaan voiman hinta ete-
lissd on 42 9 kalliimpaa kuin Pyhékoskella, mika sopii esit-
tamieni arvojen valiin. Mainittakoon viela, etta Ruotsissa on

Jaasan korkeudelta viisi 220 kV:n voimansiirtolinjaa eteldain.
Siella hinnoitetaan voima niin, ettd 480 km:n péiassi voima=
laitoksilta energian hinta on 50 ¢, kalliimpaa kuin laitosten
aarella. Tallaisiin prosenttiosuuksiin joudutaan syysta, etti
saatava energia niin pitkan siirtomatkan paassa on huomat-
tavasti vahiaisempi kuin voimalaitosten Aarella. Esimerkiksi
voimatlalouskomitean mietinndssi vuodelta 1947 mainitaan:
sNiinpd Pyhikoskelta lihtevilld 200 kV:n johdolla voidaan
siirtda Petajavedelle korkeintaan 130 000 kW ja siclti edel-
leen IHikialle asti noin 100 000 kW edellyttien, ettd Petéja-
veden muutosasemalla on riittdvin suuri vaihekompensaate
tori kdynnissa. Tami johto riittaa siis ainoastaan Pyhikos-
ken ja Jylhaman voimalaitoksen huipputehon siirtoa vartens,
Timad teho on 133 000 kW, joten Hikiilla saatu teho on vain
kaksi kolmannesta tasta. Jos kdytetddn niita lukuarvoja ja
diplins. Saarivirran esittamia rakennuskustannuksia ja
hivioprosentteja, saadaan seuraavanlainen laskelma:
Voimalaitosten rakennuskustannus Pohjois-Suomessa

6 mdmk
"~ 153000 kKW

Etcla-Suomeen saatavalle energialle on voimalaitoskustan-
nusten osuus =

= 39300 mk/kW

100 000 + 0,075 % 153000 x 6 mdink = 4.4 mdmk ja

153 000
siirtojohtojen osuus = -

1,0 s eli

yhteensi 54 mdmk,

——

Rakennuskustannukset Eteld-Suomeen siirretylle voimaile
ovat siis kilowattia kohden 54 000 mk eli 38 % enemmay
kuin Pohjois-Suomessa, mikd edustaa timin suhteen ala.
rajaa. On nimittdin huomattava, etti edelliolevissa hintg-
suhteissa inflaation vaikutus voimalaitoskustannukslin on
huomattava siirtojohtojen kustannuksiin verrattuna ja ety
hiiviéprosentti on siind otettu alhaiseksi. Samalla tavalla
laskien ja kiytettiessd dipl.ins. Saarivirran esittamis yli-
rajoja siirtojohtojen Kustannusosuudesta ja siirtohdviosta
saadaan rakennuskustannukset Etelid-Suomeen siirretylle
voimalle 52 9% suuremmiksi kuin Pohjois-Suomessa. Tami
osoittaa, ettd esittamani suhdeluvut eivit ole ainakaan litan
korkeita. Tietylld tavalla laskicen pédstianeen niihinkin sulde-
lukuihin, joita dipl.ins. Saarivirta esittda, mutta kieltamatta
niissd lukuarvoissa ilmenee pyrkimys painaa siirtokustan-
nusten osuus mahdollisimman alhaiseksi. Tama tendenssj
saanee selityksensd siitd, ettid nykydin noudatettavien
tariffien mukaan siirtokustannukset tasataan siten, etta
energian hinta kuluttajalle on suurin piirtein riippumaton
etiisyydestd voimalaitokseen. Ainoastaan myytidessi sahkoa
generaattorijannitteelld laitoksen vilittéméaian liheisyytecn
hinta on 10 % halvempi kuin muuten. Mita tulee hoyry-
voiman ja vesivoiman hintasuhteisiin, josta dipl.ins. Saari-
virla kirjoituksessani myds huomautti, on se oleellisesti riip-
puvainen mm. siitd, miten lasketaan vesivoimalaitosten
kuoletusaika, koska niissi laitoksissa padomakustannusten
osuus on ratkaiseva, kun taas hoyryvoimalaitoksissa poltto-
ainekustannus on miadrddva. Kaiken edellaesitetyn perus-
teella on tarpeellista, etta suoritetaan objektiivinen selvitys
siirtokustannusten osuudesta energian hintoihin siirrettiessa
voimaa Pohjois-Suomesta eteldin.

Dipl.ins. Saarivirta mainitsee cdelleen, ettd kiyltdmaini
sanontaa »sammon ryostdsti on pidettava vahintdan liioi-
teltuna, jopa suorastaan harhaanjohtavanas. Tit4 hiin perus-
telee mm. silla, ettd laajasuuntaiset rakennustyot ovat voi-
malaitosten rakennusaikana poistaneet tyottomyyttd ja etta
liikenneyhteydet ovat parantuneet patosiltojen ja tieyhteyk-
sien kautta. Mainitut sillat ja tieyhteydet olisi voitu tehda
murto-osalla voimalaitosten kustannuksista. Tyottomyys-
kysymyksessd DPohjois-Suomi taas kaipaa ennen kaikkea
scllaista toimintaa, joka tarjoaa jatkuvia tyotilaisuuksia,
ja pelkat voimalaitosrakennukset tarjoavat tyotd vain ra-
kennusvaiheessa. un nilkiiselle tarjotaan ruokaa, ei siiti
ole sanottava muuta kuin hyvii, mutta jos tdmiin hin-
tana pidetain erikoisoikeutta, silloin saa asia toisen luon-
teen. Kun ottaa huomioon ne suunnitelmat, joita on laa-
dittu Pohjois-Suomen vesivoimavarojen siirtimiseksi ete-
ladn ilman, ettd samanaikaisesti kiinnitetddn huomiota
teollisuuden aikaansaamiseen sinne, ei sanontani seteld
pyrkii rydéstimiin pohjolan sammon, sen vesivoimavarats
ole vihimmaissakididn miirassa liloiteltu. TAman sanonnan
oikeuttaa jo yksistdin se edelld selostettu energian hinta-
politiikka, jota asianomaisella taholla noudatetaan, ja
jonka mukaan Pohjois-Suomi pannaan lisaksi osallistumaan
siirtokustannuksiin. Ruotsissa harjoitetaan tiissd suhlcessa
oikeudenmukaisempaa ja valtakunnan kokonaisetujen kan-
nalta oikeampaa politiikkaa, kuten ylldolevastakin ilmence.

On tyydytykselld todettava dipl.ins. Saarivirran sanonta,
ettd »mikali uutta voimaa runsaassa mairin tarvitsevaa teol-
lisuutta voidaan Pohjois-Suomeen aikaansaada, on sita ter-
vehdittava ilollas. Tillainen jad kuitenkin vain kauniiksi
sanoiksi niin kauan kuin esimerkiksi edelld mainittu ener-
gian hintapolitiikka ajaa Etelid-Suomen teollisuuden etuja
Pohjois-Suomen kustannuksella.
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