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Teknillisen korkeakoulun pe-
rustamisesta lahtien on korkea-
koululaitoksemme luonne oleel-
lisesti muuttunut. Yhden yli-
opiston asemasta meilld on nyt
toistakymments korkeakoulua.

Korkeakoulupolitiikkamme
on kuitenkin koko ajan ollut
niin Helsinkiin suuntautunut-
ta, ettdi yhi viela n. 90 %
akateemisesta opetuksesta
annetaan piaikaupungissa.

Niin yksipuolinen piikau-
punkiin suuntaus on erittdin
poikkeuksellista, = ja johtunee
osaltaan siité, ettd yliopiston ja
teknillisen korkeakoulun sijoit-
taminen Helsinkiin on meills
pitinyt ylla ajattelutapaa, ettd
padkaupunki on Iluonnollinen
korkeakoulumiljé6. Monopoli-
asemassa ollut Helsingin yli-
opisto on aivan viime aikoihin
asti ollut esteend korkeakoulu-
opetuksen antamiseen muualla.
Nyt on yliopiston asenne huo-
mattavasti muuttunut, mutta
teknillinen korkeakoulu nayttdaa
lahteneen samalle linjalle, jolla
yliopisto oli aikaisemmin, otta-
matta oppia niistéi epdkohdista,
joita téllainen asenne meilld on
jo aiheuttanut. Esimerkiksi
Ruotsissa on asenne néihin ky-
symyksiin ollut oleellisesti toi-
senlainen. Yleensd pidetddn
padkaupunkia vihemméin sopi-
vana korkeakouluien tytskente-
lypaikkana etenkin, jos se mer-

kitsee vastapainon puuttumista .

maan muissa osissa. Nimen-
omaan mammuttikorkeakoulu-
jen svntymistd olisi valtettava.

Korkeakoululaitoksemme luon-
ne on etenkin siind suhteessa
muuttunut, ettd itsendisyytem-
me alkuvuosien muutamasta
tuhannesta on opiskelevien yli-
oppilaitten maara kasvanut jo

n. 20000:ksi. Viimeaikainen op-
pikoulujemme oppilasmiirien
runsas kasvu on puolestaan vai-
kuttanut, ettd timé ylioppilas-
méérien lisdys on huomattaval-
ta osalta tapahtunut aivan vii-
me vuosina. L

Kehityskdyrd nousee nyky-
aan niin jyrkisti, etta opiske-
levien ylioppilaiden kokonais-
maara tulee 1960-luvun lop-
puun mennessi nousemaan n,
40000:een.

Me elamme tdméinkin johdos-
ta nyt sellaisessa murroskau-
dessa, joka pakoittaa tarkista-
maan koko korkeakoulupolitiik-
kaamme. Korkeakoulukomitean
mietinnossé onkin jo havaitta-
vissa huomattava kdadnne aikai-
sempaan ajattelutapaan verrat-
tuna ja siind on todettu ni-
menomaan Pohjois-Suomen
tarvitsevan uutta korkeakoulua
ja sellaista, johon on liitetty
myos teknillistd opetusta. Kor-
keakoulukomitea on suositellut
rakennusinsindorien valmista.-
mista Ouluun ehdotetussa kor-
keakoulussa. Pohjois-Suomen
korkeakoulukomitea on mietin-
nossdan  padtynyt Oulun yli-
opistoa koskevassa ehdotukses-
saan samaan Yyleislinjaan kuin.
korkeakoulukomitea joskin hie-
man laajennettuna.

Korkeakoulujen paisuminen
haitallisen suuriksi aiheuttaa
epakohtia ei vain korkeakoulu-
opetuksessa vaan myods akatee-
misen koulutuksen saaneiden
asennoitumisessa, suomalaiseen
yhteiskuntaan. -

Opetuksellisesti korkeakou-
luissa tapahtuva massatuotanto
— vaikka se kyettdisiin jaries-
timadn niin, ettd saavutettuja
tietomadrid vastaan ei olisi ai-
hetta huomautuksiin — on en-
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nen muuta omiaan jattdmadn
ylioppilaat vaille sellaisia he-
ratteitd, jotka mydhemmin voi-
sivat innoittaa heidat luovaan
tyohon omalla ammattialallaan.
Akateemisen koulutuksen alku-
peridinen ja johtava linjahan on
ollut juuri siind, ettd opiskeli-
jat ovat saaneet henkilokohtais-
ta opetusta alan piatevimpien
asiantuntijain  johdolla. Kun
professori joutuu antamaan
opetusta usealle kymmenelle
oppilaalle, niin henkilékohtai-
sen opetuksen osuus jié jo pro-
fessorin opetusvelvollisuus huo-
mioonottaen vahiiseksi, koska
professorin  tehtavadn littyy
myds oman ammattialansa ke-
hittdminen. Eri aloilla suurin
hyviaksyttiavissd oleva oppilas-
masra vaihtelee. Professori Ot-
to-I Meurman on arkkitehti-
opetuksen suhteen arvioinut 30
oppilasta  vuosikurssilla siksi
rajaksi, jota el olisi ylitettivi.

Hin on viitannut arvovaltaisiin:

ulkomaisiin  aslantuntijoihin,
jotka pitdvat 15 oppilaan maa-
rad arkkitehtikoulutuksessa
ylarajana. Rakennusinsinddrien
opetuksessa tdms miaird voinee
olla hieman suurempi, mutta 60
oppilasta on varmasti jo ylara-
ja. Jos miaris tdastd nostetaan,
se edellyttdd rinnakkaispro-
fessuurien - perustamista ellei
haluta heikentis opetuksen ta-
soa. i

Korkeakoulukomitea on ol-
lut yksimielinen siitd, ettd
Helsinkiin ei rinnakkaispro-
fessuureja oppilasméirien
vuoksi ole perustettava. Jos
oppilasmiiriat kasvavat niin
suuriksi, niin jo alan kehityk-
sen kannalta on eduksi, ettd
muodostetaan vastaraino uu-
den oppituolin muodossa.

Jos suurten oppilasmédrien
vuoksi professorien asema
muuttuu toiminnanjohtajan
tehtéviksi assistenttien ja mui-
den apuopettajien opetuksen
valvomisessa ja ohjaamisessa,
talloin korkeakoulu menettda
oleellisen siitd, miks on aka-
teemiselle koulutukselle luon-
teenomaista — ja teknillisestd
korkeakoulusta tulee vain tek-
nillinen opisto.

Oulun yliopiston yhteyteen
perustettava teknillinen tiede-
kunta muodostaa sopivan vili-
mt_mdon sen vaihtoehdon vasta-
painona, ettd olisi perustettava
kokonaan uusi teknillinen kor-
keakoulu, nyt kun oppilasméi-
rien huomattava lisidminen tie-
tyilld aloilla on tullut ajankoh-
taiseksi. Pelkéstdan arkkitehti-
ja rakennusinsinéorikoulutuk-
sen jarjestdminen muusta kor-
keakouluopetuksesta irrallisena
johtaisi niin kituvaan laitok-
seen, ettd silloin olisi todella
syytd korostaa niitd alkuvai-
keuksiin liittyvid né#kokohtia.
joita Oulun yliopistosuunnitel-
man yhteydessd on pyritty tuo-
maan esille. Tiedekuntana suu-
remmassa kokonaisuudessa tek-
nillistd koulutusta voidaan laa-
jentaa koskemaan juuri niitd
aloja, joilla tarve on suurin. On
nimittdin  huomattava, etta
teknikkojen tarpeen  kasvu
maassamme ei tapahdu eri
aloilla, 1dheskddn samassa suh-
teessa.

Arkkitehtien ja rakennus-
insinoorien kohdalla tarve
nyt on niin suuri, ettd koulu-
tus on aiheellista jakaa kah-
teen erilliseen korkeakouluun

Diplomi-insinéorit Jaakko
Lehmus ja Erkki Seppanen ovat
gskettiin suorittaneet tutkimuk-



sen ndiden akateemisten ryh-
mien - tarpeesta Pohjois-Suo-
messa ja todenneet, ettd vuo-
sien 1960—1970 aikana pisaisi
Oulun yliopistossa vuosikurssil-
le ottaa 30—50 rakennusinsingo-
riksi ja 15—25 arkkitehdiksi
valmistettavaa, miks koulutuk-
sen kannalta on optimimé&dra.

Nimi arvioinnit kiyvit
tiysin yksiin niiden arvioi-
den kanssa, joiden pohjalla
Pohjois-Suomen korkeakoulu-~
komitea on ehdotuksensa teh-
nyt.

Jos Helsingissd pyriutdisiin
tamé tarve tyydyttdmaiadn, se
vaatisi huomattavasti suurem-
man koulutettavien médran,
koska vain vahdinen osa siirtyy
Pohjois-Suomeen oltuaan opis-
keluaikansa Helsingissd. Asuu-
han nykyédédn ldhes 60 9, raken-
nusinsinooreissd ja  arkkiteh-
deista, Helsingissé.

Oulun yliopiston yhteyteen
liitethynd, teknillinen tiedekun-
ta toisi myos sikdli uuden piir-
teen korkeakoulujarjestelméaam-
me, ettd teknillisen alan opis-
kelijat olisivat kiintedssd tun-
tumassa, yliopistolliseen opetuk-
seen. Taguvd, on monissa maissa

saatu erittdin myonteisii ko--

kemuksia. Teknillisessd korkea-
kouluopetuksessa on yhé polt-
tavampana noussut esille kysy-
mys  perustieteitd  koskevan
opetuksen syventémisestd. Kun
kehitys tuo javkuvasti ja erit-
tainkin tekniikan alalla uusia
opetettavia asioita, on pakko
jattad  erikoistuminen vasta
korkeakoulujen jalkeen tapah-
tuvaksi.

Helsingissé tapahtuva akatee-
misen sivistyneiston massatuo-
tanto irroittaa opiskelijat yh-
teiskunnasta mm. sen johdosta,

suoritetuiksi,

ettd Helsingisséd ylioppilaat jou-
tuvat olosuhteisiin, jotka ovat
heille vieraita ja joilla ei ole
kosketuskohtia niihin ongelmiin,
jotka  kotimaakunnassa ovat
keskeisia.

Kotiseudun jidminen kauas
heidin kehityksensi térkeim-
missi vaiheessa taas vieroit-
taa heidat sikaldisistd kysy-
myksistd, niin etti kotiseu-
dullaankin he tuntevat itsen-
si juurettomiksi.

KRorkeakoulut Helsingissé ovat
kasvaneet niin suuriksi, etté
ylioppilaiden harrastus yliop-
pilasmaailmankin kysymyksiin
heikkenee — heidadn osuutensa-
han on ldhinnid 8anen antamista
edustajistojen vaaleissa. Nain-
ollen vapaa-aikoina he eivit
jaksa tuntea kiinnostusta ylei-.
siin kysymyksiin. Mikdli opiske-
luaika ei ole eristdytymistd lu-
kukammioon, jotta tutkinnot
tulisivat mahdollisimman pian
vain huvistelun-
luontoiset ajanvietteet jaksavat
endd vetdd vapaa-aikoina puo-
leensa. Ylioppilaselamd, mika
liittyy osana  korkeakoulujen
kasvatusjarjestelméén, on siten
menettinyt otettaan sellaisten
vaikutteiden antajana, jotka
myohemmin voisivat olla hedel-
moittamassd  eldméntehtdvad
suoritettaessa. Varsinkin mne
tehtédvat, jotka kotimaakunnas-
sa odottavan, jadvat Helsingin
ilmapiirissd muiden pyrkimys-
ten varjoon,

Mutta vieraantuessaan opis-
keluaikana yleisistd kysymyk-
sistd akateeminen sivistyneis-
tomme jé8 valitettavan vie-
raaksi yhteiskuntamme ajan-
kohtaisille ongelmille. Heistd
tulee vain passiivisia sivusta-
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katsojia. Suomen Kristillisen
Ylioppilasliiton puheenjohtaja-
na olen joutunut toteamaan,
miten Turulla on toisenlainen
vaikutus aktiivisuuden heratti-
jand kuin Helsingilld, miki il-
menee mm. siind, ettd padosa
viime aikojen keskeisimmisté.
tyontekijoistd mainitussa liitos-
sa on Turun kasvatteja huoli-
matta sen vidhdisestd ylioppi-
lasméarastd. Viime vuosisadal-
la ja "“dmén vuosisadan alku-
vuosikymmening sivistyneistom-
me  samoinkuin yliopigtonkin
asema yhteiskunnassamme oli
toinen, selvisti enemmén suun-
taa ndyttivia. Mutta tall6in
Helsinki ei ollut sellainen suur-
kaupunki kuin nykydin eivdtka
yhden professorin: koulutcamat
ylioppilasmédrit sellaisia kuin
nykyaan,

Monet edelldmainituista epé-
kohdista vdhenevdt, kun kor-
keakouluopetusta, kehitetdan
muuallakin kuin Helsingissé.
Taméi tarkoittaa, ettd Helsingin
korkeakouluissa kehitys omn
suunnattava opetuksen tehosta-
miseen ja oppilasmédrien lisdé-
mistd on valtettdva, jos opetus
voidaan muuallakin jéarjestada
ilman, ettd opetuksen taso las-
kee. L

Puuttumatta yksityiskohtiin

haluan vain todeta, etti Ou-
lun yliopistossa tillainen jir-
jestelymahdollisuus on ole-
massa. Ehdotuksessa on lisik-
si Kkiinnitetty erityista huo-
miota siihen, ettd kustannuk-
set oppilasta kohden eivit tu-
le mainittavasti poikkeamaan
siits - mitd vastaavan opetuk-
sen jirjestely Helsingissid
maksaisi.

Nykyinen ajankohta tarjoaa
korkeakoululaitoksemme de-
sentralisaatioon hyvin tilaisuu-
den, kun ylioppilasméédrien li-
séidntymisen vuoksi valtion on
joka t%apauksessa vilttimaton-
ty, lisdtd akateemisen sektorin
osuutta sivistysmenoissaan.
Uusien korkeakoulukeskusten
luominen Jyviskylddn, Ouluun
ja Tampereelle sekd Turun kor-
keakoulujen méidrarahojen ko-
rottaminen ajan vaatimalle ta-
solle on nyt vdhintdidn yhtd
virkedd kuin opetuksen tehos-
tamiseen téhtddvit toimenpi-
teet Helsingin korkeakouluissa.
Néiden maakunnallisten. kor-
keakoulukeskusten suhteen on-
kin loydetty sellaiset linjat, et-
i el tarvitse syntyd haitallista
kilpailua akateemisessa -koulu-
tuksessa. Jo sen yleisen kehityk-
sen valossa, mitd maassamme
parhaillaan tapahtuu mm. vies-
ton muuttoliikkeen suhteen,
tallaisten paikallisten henkis-
ten keskusten synnyttdminen
on ensiarvoisen térkead.

Meillihin Helsinki ja sen
lahiympéaristé on tullut sel-
laiseksi muuttoliikkeen péi-
tekohdaksi, etta siita on muo-
dostumassa valtakunnallises-
ti miti vaikein ongelma.

Jos nykyistd siirtovauhtia ei
kyetd hillitsemaan, miespolven
kuluttua Helsingin alueella, 14-
hiympéristoineen asuu pitkalti
toista miljoonaa asukasta, vaik-
ka maan koko asukasmiiri ei
saavuta 5 miljoonan rajaa. Ul-
komailla on viime aikoina kiin-
nitetty tallaisen virhekehityk-
sen estimisessé erityistd huo-
miota korkeakoululaitoksen
voimistamiseen juuri vaikeim-
milla alueilla, koska korkeakou-



lut ovat niitd tekijoitd, jotka
kykenevit synnyttdméin itse-
néisid henkisid keskuksia, jot-
ka sitten ovat omiaan vetamaan
muutakin kehitystsd puoleensa.

Vaikein alueemme on Poh-
Jjois-Suomi, Sen perusvaikeus
on talouselimin yksipuoli-
suudessa. Oulun ja Lapin
lidneissi ovat teollisuuden
maksamat palkat asukasta
kohden vain neljinnes siiti
mitid ne ovat maan etelaisissi
laaneissi.

Toisaalta Oulun ja Lapin laé-
neissé on tdméan vuosikymme-
nen  alkupuoliskolla jouduttu
uhraamaan tyottomyyteen asu-
kasta kohden n. 4 kertaa niin
paljon kuin koko maassa keski-
médrin. Kun Oulun yliopiston
perustaminen voidaan raken-
nusten suhteen melkoiselta
osaltaan hoitaa juuri tyotto-
myyteen tarvittavan rahoituk-
sen avulla, taltd osalta se ei
merkitse korkeakoulujen méia-
rarahan kaventamista. On var-
masti parempi, ettd, tyottomyyt-
td Pohjois-Suomessa hoidetaan
niin,

etti luodaan sielli sellainen
uusi pohja talouselimaille, jo-
ka aikanaan poistaa timin
pysyviksi muocostuneen on-
gelman, kuin etta tyottomit
kuljetetaan vuosittain Eteld-
Suomeen.

Nimenomaan teknillisen tie-
dekunnan perustaminen Oulun
ylloplstoon on télti kannalta
ensiarvoisen tarkedd.

Kun aikanaan laadittiin Ota-

niemi-suunnitelma korkeimman
teknillisen opetuksemme kehit-
tdmiseksi, ei vield oltu heratty
nakemadn niitd haittoja, joita
korkeakoulupolitiikkkamme yksi-
puolisesta Helsinkiin suuntau-
tumisesta aiheutuu. Yha edel-
leen sivuutetaan oleellinen kor-
keakouluopetuksen tavoite, jos
korkeakoulua kehitettessd 1ah-
detddn vain niistd nakokohdis-
ta, jotka korkeakoulun oman
kehityksen kannalta ovat tar-
keitd. Tallainen ajattelutapa
heijastuu mm. siiné, ettd teknil-
lisen korkeakoulun laa] entamis-~
ta perustellaan padasiassa silla,
ettd maan insinoori- ja arkki-
tehtitarve voidaan hoitaa Ota-
memestakin késin, Kylldhdn
korkeakouluja. on mahdollista
paisuttaa hyvinkin suuriksi,
mutta se ei ole maan sivistys-
elaman kannalta oikea suun-
taus. Teknilliselld, alalla oli-
sikin pantava piadhuomio sii-
hen, miten parhaiten voi-
daan kehittdd kyseessiolevia
tekniikan aloja ja miten kor-
keakouluopetusta voitaisiin laa-
dullisesti parantaa. Téssd on
silloin syytd ottaa huomioon
mm. se, ettd kunkin alan joh-
dossa, pit'é.isi olla useampi kuin
yksi professori itsenéisesti omia
ideoitaan kehittama&ssi.

Jos Oulun yliopistoon saa-
daan esimerkiksi rakennusin-
sinjorien koulutuksessa tar-
vittavat ammattiaineiden
professorit, tima on omiaan
kiihoittamaan niiden alojen
tutkijoita, koska heille siten
tulee tavoitteita mihin pyr-
Ki&.

Vaikka Oulun yliopiston suh-
teen kysymys on vasta suunni-
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telmasta, on silli jo téssi suh-
teessa ollut myonteistd vaiku-
tusta. Tamé# toisaalta osoittaa
perusteettomaksi sen viitteen,
ettei Ouluun olisi saatavissa
patevid opettajavoimia., Oulun
kaupungin ainutlaatuiset lupa-
ukset aineellisista eduista ovat
my0s omiaan naitd vaikeuksia
poistamaan.

Kun  Ofaniemi-suunnitelma
laadittiin, se sisdlsi korkeakou-
lun siirthmisen nykyiseltd pai-
kaltaan sekd laboratorioitten
rakentamisen. (,)Téimé. suunni-
telma jo sellaiSenaan on niin
laaja, ettd teknillisen korkea-
koulun opettajaneuvoston laa-
tima toteuttamisohjelmakin on
jaettu 10 vuoden osalle. Sen-

jélkeen kun ajatus Ouluun pe-

rustettavasta teknillisestd tie-
dekunnasta on tullut julkisuu-
teen, on Otaniemi-suunnitel-
maa Kkiirehditty laajentamaan.
Teknillisen korkeakoulun ta-
holla on korostettu sitéd, ettd jo
olemassaolevat laitokset on en-
sin saatava valmiiksi ennenkuin
uusia korkeakouluja ryhdytiadn
perustamaan. Kun nyt nayttaa
Otaniemi-suunnitelmassa pai-
nopiste siirtyneen korkeakoulun
laajentamiseen, ei endi ole ky-
symys jo olemassaolevien lai-
tosten saamisesta toimintaky-
kyisiksi.

Akateemisen koulutuksen
Ja tieteellisen tutkimuksen
osuus valtion menoarviossa
on meilli vihitellen jiinyt
niin  pieneksi, ettdi maamme
on ' luettava tdssi suhteessa
takapajuisten maiden jouk-
koon.

Tahan on osaltaan ollut vai-
kuttamassa korkeakoulupolitiik-
kamme yksipuolinen Helsinkiin-
suuntautuminen. Kun viime
vuosina on nakynyt viitteitd sii-
té, ettd ollaan siirtymissi myos
maakunnallisten kulttuuritar-
peitten huomioonottamiseen, on
ollut havaittavissa selvad myo-
tdmielisyyden kasvua eduskun-

. tapiireissé korkeakouluopetusta

kohtaan.

Viime vuonna STS:n valtuus-
ton kokouksessa pohdittiin kei-
noja yleisen myotamielisyyden
virittdmiseksi teollista yritteli-
aisyyttd kohtaan. Kylla tillais-
ta myotamielisyyttd maassamme
on, jos teknillisid kysymyksia ei
pyritd kehittdmain siihen suun-
taan, ettd vain pieni osa maas-

‘ta on rintamaita ja péd#dosa on

tuomittu ikuisesti takamaaksi.

Pentti Kaitera.
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